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Expediente 02/2024

Acuerdo dictado por el Tribunal de I'Esport de les Illes Balears (TEIB) por el que se resuelve
el recurso interpuesto por ‘N contra la Resolucién del Comité de
Apelacién de la Federacié de Fitbol de les Illes Balears (FFIB) de 26 de enero de 2024 que
desestimaba el recurso de apelacién que dicho Club interpuso contra la Resolucién del
Comité de Competicién de fecha 17 de enero de 2024.

Ponente: Angel Aragén Saugar

En Palma, a 6 de marzo de 2024, reunido el Tribunal de I'Esport de les Illes Balears (TEIB)

para conocer y resolver del recurso interpuesto por el Club Esportiu Sineu, ha adoptado el
siguiente ACUERDO:

ANTECEDENTES DE HECHO

1.

El 6 de febrero de 2024, D. IS - representacion el “Club (N

I interpuso ante este Tribunal de 'Esport de les Illes Balears recurso contra la
Resolucidn del Comité de Apelacién de la Federacié de Fitbol de les Illes Balears (FFIB),
de fecha 26 de enero de 2024, que confirma la dictada por el Comité de Competicién de
fecha 17 de enero de 2024 por la que se imponia al jugador [INNEGTGTGTINGNGEG_E—

I - sancion de 4 partidos oficiales por agresién a un contrario, todo ello con
relacion a los hechos recogidos en el acta arbitral del partido de fatbol correspondiente
ala jornada 16 del Grupo A de la Competicién “Regional Preferente Mallorca” celebrado

en [l dia Mllde enero de 2024 entre los clubes ST o
[E=——7]

Mediante resolucién de este Tribunal de I'Esport de les Illes Balears, adoptada en
sesion celebrada el pasado 8 de febrero se acordo, previa peticién de parte, suspender
cautelarmente hasta la resolucién del recurso, la ejecucién de la sancidén de suspensién
de 4 partidos (disputa de encuentros oficiales del federado) impuesta al referido
jugador.

Por medio de oficio de 24 de febrero de 2024 se requirié a la Federacié de Futbol de
les Illes Balears para que remitiera a este Tribunal copia integra del expediente
federativo correspondiente a la resolucién contra la que se interpuso recurso,
indicandose que debian incluirse todos los medios de prueba que hubieran sido
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incorporados al expediente, recibiéndose dicho expediente el 28 de febrero de 2024
identificado por la FFIB como Exp.

Son antecedentes de hecho relevantes para la resolucion del recurso y que se
desprenden del expediente federativo remitido, los siguientes:

4.1. El
localidad

de enero de 2024, a las 17:30 horas (hora de inicio) se celebré enla

, en el Campo _ el partido correspondiente a la
de la Liga Preferente Regional de Mallorca disputado entre el *

r?

(local) y el (visitante), correspondiente a la temporada
2023-2024.

4.2. En el acta del citado partido, firmada por el arbitro principal, consta lo
siguiente:

<< B.- EXPULSIONES:

I <l minuto 45 el jugador B _ A fue expulsado por

el siguiente motivo:

Pegar un pufietazo a un adversario en la cara a un adversario de forma intencionada
no estando el balén a distancia de ser jugado, no causandole lesidn, dicho jugador
tuvo que ser atendido y pudo continuar disputando el partido. >>

43. Como consecuencia de tales hechos el Comité de Competicion de la FFIB
acordd,el 17 de enero de 2024, imponer la siguiente sancién:

- I . 52-25 Codigo disciplinario FFIB;

sancién: 4 partidos oficiales. Por agresién a un contrario.

4.4. El 18 de enero de 2024 el Club _ interpuso recurso de apelacién
contra la anterior resolucién del Comité de Competicidn en el que, en sintesis,
sostuvo que aportaba un video del que se deprende que el jugador no propina un
pufietazo al rival. El recurso fue desestimado por Resolucién del Comité de
Apelacién de 26 de enero de 2024 que confirmé la sancién impuesta,
argumentando que no puede desprenderse que la jugada controvertida se
produzca de manera fortuita y que el balén no esta a distancia de ser jugado en el
momento y lugar que acaece la accién y ademas la imagen del video no permite
determinar con detalle que no se pueda interpretar la intencionalidad expresada
por el colegiado.



"
|I|!

G TRIBUNAL

O DE L'ESPORT

I DELES ILLES BALEARS

B
/

4.5. El 6 de febrero de 2024 el Club — interpuso contra la anterior
resolucién recurso ante este TEIB en el que, tras formular las alegaciones que ha
estimado oportunas, solicita de este Tribunal que, estimando el recurso:

- Se reduzca la sancion de 4 partidos impuesta al jugador toda vez que el acta no refleja
lo realmente acontecido, pues tal y como puede apreciarse en el video aportado no es
cierto que el jugador propinara un pufietazo intencionado al rival, sino que éste se
limita a poner el brazo para deshacerse del contrario que le tenia sujeto por el brazoy
le pega con la mano en el pecho pero de forma fortuita y sin mala intencién.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Competencia y Funciones del TEIB.- Conforme a lo dispuesto en el art. 155.6,
176y 182 de la Ley 2/2023 de 7 de febrero, y art. 85 del Cédigo Disciplinario de la FFIB, el
TEIB es competente para conocer este recurso.

El articulo 176 de Ley 2/2023 de 7 de febrero establece que:

El Tribunal del Deporte de las Illes Balears es el érgano supremo jurisdiccional
deportivo en los &mbitos disciplinario, organizativo y de competicidn, y electoral en las
Illes Balears, y decide, en ultima instancia en via administrativa, sobre las cuestiones
electorales, competitivas y disciplinarias deportivas de su competencia establecidas en
esta ley y en las disposiciones reglamentarias que la desarrollen. Asimismo, asume las
funciones de mediacién y de arbitraje en la materia deportiva. Esta adscrito
organicamente a la consejeria competente en materia de deportes del Gobierno de
las Illes Balears, que le presta el apoyo material, de personal y presupuestario, y actta
con total autonomia e independencia en el ejercicio de las funciones que se le
encomiendan.

Los acuerdos del Tribunal del Deporte de las Illes Balears agotan la via administrativa
Yy, €n contra, se podra interponer recurso ante el 6rgano competente de la jurisdiccion
contencioso-administrativa. Los acuerdos se ejecutaran en primera instancia a través
de la federacién deportiva correspondiente, que sera responsable de su cumplimiento
efectivo. Al Tribunal del Deporte de las Illes Balears le sera de aplicacién la normativa
sobre 6rganos colegiados prevista en la legislacién vigente.

Por su parte, el art. 182 del mismo texto legal establece:
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En los ambitos disciplinario, organizativo y de competicién, y electoral, el alcance de
los cuales se define respectivamente en los articulos 155, 156 y 157 de esta ley, el
Tribunal del Deporte de las Illes Balears tiene las funciones siguientes:

a) En el ambito disciplinario:

1. Conocer y resolver los recursos interpuestos contra los acuerdos adoptados en
materia disciplinaria deportiva por los érganos disciplinarios de las federaciones
deportivas de las IllesBalears, y de las entidades deportivas, en los supuestos, la forma
y los plazos establecidos en esta ley y en el resto de las disposiciones reglamentarias
que resulten de aplicacion.

2. Tramitar los procedimientos que procedan en materia disciplinaria deportiva, de
acuerdo con el que establecen esta ley y el resto de las disposiciones reglamentarias
que resulten de aplicacién.

El art. 155.6 de la indicada Ley establece al regular el 4mbito disciplinario:

“La competencia del Tribunal del Deporte de las Illes Balears se articula en via
administrativa de recurso contra las decisiones de las personas y entidades descritas
en el parrafo anterior, o en primera instancia cuando asi lo determine esta ley.”

SEGUNDA.- Legitimacién del recurrente.- El “CLUB _ esta activamente
legitimado para interponer el recurso al ser titular de derechos e intereses legitimos que
se ven afectados por la resolucién impugnada. Asimismo, el recurso se ha interpuesto
ante este Tribunal dentro del plazo legalmente establecido, habiéndose agotado
previamente la via federativa.

TERCERA.- Potestad disciplinaria.-

El articulo 154 de la Ley 2/2023 de 7 de febrero, en relacién a la potestad disciplinaria,
establece:

“A efectos de esta ley, la jurisdiccién deportiva se extiende al conocimiento y la
resolucién de las cuestiones que en materia juridico-deportiva se susciten en los
ambitos siguientes:

a) Disciplinario.”

La regulacién de ese dmbito disciplinario y la extensién de la potestad disciplinaria se
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desarrolla en el articulo 155 del mismo texto legal.

CUARTA.- Normativa aplicable.-

Ley aplicable al supuesto es la Ley 2/2023, publicada en el BOIB niim. 19 de 11 de

febrero de 2023, en vigor desde el pasado 3 de marzo de 2023.

El articulo 174 de la Ley 2/2023 establece:

En el ejercicio de la potestad jurisdiccional deportiva en los ambitos disciplinario,
organizativo y de competicién, y electoral, los 6rganos titulares aplicaran los estatutos y
reglamentos correspondientes, debidamente aprobados, de las respectivas entidades
implicadas, y el personal organizador del ambito no federado, las reglas o bases de la
actividad deportiva organizaday, en todo caso, el resto de normas del ordenamiento
juridico deportivo asi como otras normas que resulten aplicables con caracter supletorio, de
acuerdo con lo que se establece en el articulo 169.7 de esta ley.

En este sentido, el art. 169.7 de la Ley 2/2023, relativo a las normas bésicas de los
procedimientos sancionadores, establece:

En lo que no prevé esta ley, serén de aplicacién supletoria las normas contenidas en la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del procedimiento administrativo comun de las administraciones
publicas, y en otras disposiciones reglamentarias sobre el ejercicio de la potestad
sancionadora de las administraciones publicas.

QUINTA.- Motivos del Recurso y valoracién de la prueba practicada.

Sostiene el club recurrente:

Degut a la sanci6 interposada el nostre jugador, [ 2 b
DNI I <! partit de dissabte [l de gener, de la categoria primera regional
preferent del grup A. El nostre jugador va ser sancionat amb quatre partits, perd
nosaltres entenem que el que posa I'acte del partit i el que realment va passar no
reflexe el mateix. El motiu de sancié segons l'acte, pegar un cop de puny intencionat a
un rival. Perd com es pot veure el video del partit que adjuntem a la sol.licitud no és
aixi. La jugada es va produir a un corner, el nostre jugador va cap al balon i l'altre
l'agafa, per aixo en . posa el brag per desfer-se del contrari i sense cap mala
intencio li pega amb la ma el pit, perdé de manera fortuita i de cap manera es un cop
de puny intencionat. Per aquesta rad no entenem que la sancié sigui de quatre partits.
En el video es veu a través de la lupa.
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Per aixd, sol.licitam que es revisi el video de la jugada que adjuntarem perque es
pugui reduir la sancié el nostre jugador ja que no entenem que després d'enviar-ho el
comité d'apel.lacio no s'hagi reduit la sancié el nostre jugador, ja que entenem que el
video es veu clarament el moment de la jugada. També demanam la cautelar de la
sancié, fins que no es resolgui el tramit realizat.

Adjuntam un video perqué pogueu veure el que realment va passar.

Muestra pues el recurrente su disconformidad con la Resolucién impugnada al considerar
que el acta redactada por el arbitro no refleja la realidad, que incurre en error, basandose
para solicitar la estimacién de recurso en la prueba videogréfica aportada, de la que se
desprende, segun el recurrente, que no es cierto que el jugador propinara un pufietazo
intencionado al rival, sino que éste se limita a poner el brazo para deshacerse del contrario
que le tenia sujeto por el brazo y le pega con la mano en el pecho pero de forma fortuitay
sin mala intencién.

Para resolver el recurso ha de partirse de lo dispuesto en el art. 169.4 de la Ley 2/2023, de
7 de febrero, de la actividad fisica y el deporte de las Illes Balears, que establece:

“4. Las manifestaciones del arbitro o juez plasmadas en las actas se presumen ciertas,
excepto prueba en contra”.

La Jurisprudencia ha venido sentando igualmente que la prueba para desvirtuar el
contenido presumiblemente veraz del acta ha de ser concluyente e inequivoca. Asi, v.g., la
Sentencia nim. 1513/2022, de 9 de octubre, de la Sala de lo Contencioso-Administrativo,
del Tribunal Superior de Justicia de Galicia)

“Es evidente que la presuncién de veracidad de que goza el acta levantada por el arbitro solo
puede venir desvirtuada por una prueba concluyente de contrario y tal cardcter no puede
serle atribuido a las declaraciones emitidas en serie por comparieros del recurrente, cuyo
interés con la correspondiente merma de imparcialidad es manifiesto, y por espectadores
del partido de los que hasta podria dudarse de su presencia fisica en el Polideportivo de
Oira el dia del encuentro (...)".

En la misma linea se pronuncia el Tribunal Administrativo del Deporte, por todas la
Resolucion nim. 90/2018 TAD bis, de fecha 01/06/2018, en la que resolvia un supuesto en
el que se aporté como prueba una grabacién videogréfica para demostrar que se habia
producido claramente un error material en la apreciacién arbitral:

“En efecto, de acuerdo con la entera conformidad con la misma, una vez més, debemos
reiterar lo que ya hemos manifestado en diversas ocasiones (i.e., Expedientes nams.
297/2017, 187/2014his, 7/2018 o, més recientemente, 63/2018 TAD), en el sentido de que
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las pruebas que tienden a demostrar una distinta versién de los hechos o una distinta
apreciacion de la intencionalidad o de las circunstancias, no son suficientes para que el
o6rgano disciplinario sustituya la descripcién o la apreciacién del arbitro, sino que han de
ser pruebas que demuestren de manera concluyente su manifiesto error, lo que significa
que la prueba no ha de acreditar que es posible o que puede ser acertado otro relato u
otra apreciacién distinta a la del arbitro, sino que ha de acreditar que el relato o
apreciacién del arbitro es imposible o claramente errénea (...)."

Resulta, en definitiva, que es cuestién normativa y juridicamente pacifica que, salvo prueba
concluyente en contrario, las actas arbitrales -y sus anexos- tienen presuncién de
veracidad, por lo que las pruebas que pretendan desvirtuar dicha presuncion han de ser
concluyentes, inequivocas e incuestionables, de tal forma que no es suficiente que se
acredite que es hipotéticamente posible el relato alternativo que ofrece la recurrente, sino
que el relato por el Arbitro es manifiestamente erréneo o imposible.

En definitiva, solo la constatacién de un error material manifiesto puede desvirtuar la
presuncién de veracidad de la que goza la decisién arbitral en favor de la sequridad
juridica, en este caso, de las reglas del juego, por la que tal presuncién, puede sin embargo
mitigarse cuando concurriese un “error material manifiesto”, en cuanto modalidad o
subespecie del “error material”, es decir que se trate, como ha sefialado el Tribunal
Constitucional -cuando se ha referido a este término en las leyes procesales (vid. articulos
214.3 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y 267.3 de la Ley Organica del Poder Judicial)- de un
error claro o patente, independientemente de toda opinién, valoracién, interpretacién o
calificacion juridica que pueda hacerse.

En el caso que nos ocupa, debe sentarse en primer lugar la habilidad del video aportado
por el recurrente como medio de prueba, toda vez que ya fue admitido por el propio
Comité de Apelacion, en cuyo fundamento tercero indica que “se ha visionado el video
aportado, que se admite a los efectos probatorio pretendidos por el recurrente.”: por lo
que este Tribunal no entra a valorar la validez formal del video ni cuestiona su admisién
como medio de prueba.

De esta forma, la cuestidn a dilucidar es si de la prueba practicada se ha constatado de
forma concluyente, inequivoca e incuestionable que la redacciéon del acta arbitral incurre
en ese “error material manifiesto” capaz de destruir la presuncién de veracidad del acta
que indica que el motivo de la expulsion (y la consecuente imposicion de una sancién de 4
partidos oficiales por “agresién al contario”) es “pegar un pufietazo..en la cara.. de forma
intencionada...”



G
@)
I
B
/

TRIBUNAL
DE L'ESPORT
DE LES ILLES BALEARS

El Comité de Apelacién entiende que no puede desprenderse que la jugada controvertida
se produzca de manera fortuita y que el balén no estd a distancia de ser jugado en el
momento y lugar que acaece la accién, afladiendo que la imagen del video no permite
determinar con detalle que no se pueda interpretar la intencionalidad expresada por el
colegiado.

Ciertamente, la distinta apreciacién de la intencionalidad, como sostiene el Comité de
Apelacién, no es cuestion sobre la que el Tribunal tenga que entrar y mucho menos puede
ser suficiente para estimar un recurso, pues entra dentro del terreno propio de la
inmediacién e inmediatez propias de la interpretacion del arbitro y de lo que éste refleja en
tal sentido en el acta.

Ahora bien, una vez visionado por este Tribunal el video (que, como se ha dicho, no ha sido
cuestionado como prueba valida) y si bien es cierto que la imagen no es de la mejor
calidad, lo que se aprecia sin dificultad es un lance del juego en el que el jugador del Sineu
se deshace de su rival pero, en modo alguno, se aprecia que le pegue un pufietazo en la
cara o le acometa de forma violenta. Ni se observa que el jugador sancionado acometa
directamente al rival, ni que le propine un pufietazo, ni se aprecia que haya impacto
alguno en la cara del rival con el pufio. Y puesto que lo que fundamenta la imposicion de la
sancién es la infraccion tipificada en el art. 52 Cédigo Disciplinario (agredir a otro sin
causar lesion) y tal agresion se describe “como pegar pufietazo en la cara” (no como
empujoén o desplazamiento), cabe concluir que la correcta observancia del principio de
tipicidad que informa todo procedimiento sancionador y disciplinario, impide confirmar la
sancion, pues la agresién en la forma en la que se describe en el acta (pegar un pufietazo
en la cara), en cuanto accién tipica que ha de integrar el tipo infractor del referido art. 52,
es precisamente lo que no ha quedado constatado con la prueba practicada que se haya
producido en la forma que viene descrita en el acta arbitral, razén por la que cabe estimar
el recurso interpuesto.

Por todo ello, reunido el Tribunal en su sesion celebrada el 06 de marzo de 2024, previa
deliberacién de los asistentes, adopta el siguiente,

ACUERDO

1. ESTIMAR el recurso interpuesto por “CLUB _' contra la Resolucion
del Comité de Apelacidn de la Federacid de Futbol de les Illes Balears (FFIB) de 26 de

enero de 2024 que desestimaba el recurso de apelacién que dicho Club interpuso
contra la Resolucion del Comité de Competicién de fecha 17 de enero de 2024 y que
confirmaba la sancién impuesta de 4 partidos oficiales, anulando la misma.
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2. Notificar el presente Acuerdo al recurrente y a la Federacié de Fatbol de les Illes
Balears.

INTERPOSICION DE RECURSOS

Contra este acuerdo, que agota la via administrativa, se puede interponer recurso
contencioso administrativo ante el Juzgado de lo Contencioso Administrativo de Palma en
el término de dos meses a contar desde el dia siguiente de su notificacién, sin perjuicio de
que los interesados puedan interponer cualquier otro recurso que convenga a su interés.

Palma, 06 de marzo de 2024

El Presidente del Tribunal de I'Esport de las Illes Balears

NOMBRE |
CAPELASTEGUI
PEREZ-ESPANA
JAVIER - NIF
24813198Q

Javier Capelastegui Pérez-Espafia






